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For vem ar en modern lave ett kulturarv?

Av
Anne-Christine Norlén

Anne-Christine.Norlen@etnologi.uu.se

Inledning
Mimerlaven ar en gruvlave med krosshus och anrikningsverk som var i drift fran 1960 till

1981. Laven ar drygt 64 m hdg och byggd i betong. Tillhérande krosshus ar 33 m hogt
och anrikningsverket 20 m. Till detta hor en 120 m lang slingkulvert, som idag mynnar ut
i Norbergs travbana. Norbergs kommun kdpte Mimerlaven och markomradet med
tillhérande skog 1984 av Surahammars bruk AB. | kontraktet ingick en eventuell rivning
eller en ersattning for rivningskostnaderna, efter beslut fattat senast den forsta april
1999, ett ansvar som sedan kom att falla pa ABB. Fragan blev med andra ord akut tidigt
under varvintern 1999, och det ar debatten om det eventuella bevarandet eller rivandet
som jag har foljt for att kunna narma mig bevarandets manskliga process. Min
diskussion handlar om vad som anses vara ett kulturarv vart att bevara, och hur vi
forankrar fysiska objekt pa ett psykologiskt plan. Bevarandet ar bade en individuell och

en samhallelig uppagift.

Praktiskt taget alla manskliga erfarenheter ar formedlade — genom socialisation och framfér
allt genom spraktillagnelsen. Sprak och minne ar intimt férbundna, bade pa en individuell
niva och nar det galler institutionaliseringen av kollektiva erfarenheter. (Giddens 1997:34)

Med utgangspunkt i diskussionerna kring bland annat Mimerlavens bevarande kan man
se hur nagra manniskor i Norberg ser pa vad som ar "kulturellt vardefullt” och vem som
avgor vad som ar vart att bevara i framtiden. Det tar tid att omvardera en nedlagd
arbetsplats till en kulturhistoriskt intressant byggnad. Det ar en intressant process av
inférlivande, berattande och varderande. Den har processen kan naturligtvis tolkas pa
flera olika nivaer, men jag har valt att plana ut nivaerna till rumsliga skeenden. Dels
finns det inre rummet som star for individuellt kulturellt inférlivande, dels det yttre
rummet som ar den omgivande fysiska verkligheten. Genom att inte se det som nivaer
hoppas jag pa att undvika en hierarkidiskussion. Jag har gjort ett nedslag mitt i den

pagaende bearbetningsprocessen, vilken vi vet har en datid och en framtid.
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Jag har foljt debatten som forts i det offentliga rummet, men aven éppnat dorren
till det privata rummet. Med det privata rummet menar jag alla de samtal jag fort med
norbergsbor i deras hem eller vid andra inofficiella moéten. Genom faltarbete i Norberg
och teoretiska studier kan jag urskilja flera viktiga fragestallningar att arbeta vidare med.
En av de viktigare fragorna ar den om tillskrivandet av en ny funktion paverkar den
individuella tolkningen av objektets varde. Jag menar d& varde som det tillskrivna varde
ett objekt far pa grund av de minnen och erfarenheter som en person har kring objektets
varande. Detta tillskrivna varde bestar dels av sjalvupplevda erfarenheter samt det som
andra manniskor bidragit med, i det har fallet t.ex. morfars berattelser om hur arbetet
var nere i gruvan pa 1950-talet. En annan stor fraga handlar om sattet pa vilket var
identitet ar knuten till yttre fysiska objekt, det vill saga materiellt kulturarv. Detta kan
man sedan aterkoppla till det tillskrivna vardet och pa det sattet studera den pagaende
processen.

Den har artikeln kommer att behandla de tre olika strategier som norbergare
anvander sig av i det offentliga och privata rummet for att féra fram asikter om
bevarande eller rivande av laven. Dessa tre strategier kom att framsta som ganska
tydliga nar jag foljde debatten i Fagersta-Posten, men de kom ocksa igen i samtal och
intervjuer. Uppdelningen ar min egen, eftersom den tredelade debatten egentligen I6per
parallellt. Jag har valt att bena upp den i estetiska, ekonomiska och funktionella

argument.
Upplysningen av Mimerlaven

Laven ser ut som en stor gravsten. Det behdver vi inte ha, sade en rost i salongen.
(Fagersta-Posten 990125)

Mimerlaven ar en stor och gra byggnad med trasiga fonster och en skarpig
omkringliggande tomt - det gar inte att komma ifran. Jag har sjalv vid flera tillfallen
besokt Mimerlaven och klattrat upp pa dess tak. De genombrutna trapporna i det
betongkladda trapphuset ar en utmaning aven for den som inte ar hojdradd. Laven ar
stor och tyst. FOnstren ar trasiga, eller saknas helt eller delvis. En av gangerna som jag

besokte Mimerlaven gjorde jag det tilsammans med deltagare ur en konferensgrupp.
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Var guide Projektledaren1 visade vagen och berattade nagra fakta om Laven, men mest
upplyste han besOkarna om de turer som varit runt rivandet eller bevarandet i den
offentliga debatten. Han berattade aven en anekdot av mer personlig karaktar om
gangen da han skulle tdnda granen i Lavens topp, och de svarigheter han da stétte pa.
Efter vara gemensamma strapatser upp pa taket, och ner igen, utbrast en av
deltagarna: "Ja, fulare byggnad far man leta efter, men utsikten uppifran var magnifik!”
Under vagen upp till lavens tak sa holl jag mig lite i bakgrunden och "tjuvlyssnade” pa
gruppens kommentarer till varandra. Flertalet av kommentarerna rorde sig just kring
utseendet och den kansla av 6vergivenhet som finns i sjalv byggnaden. Flera visade en
sympati med de som féresprakade en rivning, eftersom laven ar sa ful. Pa vagen
tillbaka in mot hotell Engelbrekt i Norberg samtalade jag med en man i gruppen som
aven han uttryckte sin forvaning over att en sadan ful lave ska bevaras. Kanske att var

guide inte heller hade fokuserat pa den egentliga anledningen till att laven borde

bevaras? (Faltanteckningar fran den 990521)

Mimerlaven ar en stor, gra byggnad med trasiga fonster.

! Personen som gar under pseudonymen “projektledaren” var anstilld som projektledare i Forskarskolan Teknik,

industri och kulturarv, och hade sin tjénst forlagd till Norberg. TIK:s 6vergripande mal var att genom ett

tvdrvetenskapligt arbetssitt i ndra samarbete med Framtidshyttans féreningar vidga och fordjupa kunskaperna om

Bergslagen, utveckla formerna fér medborgarinflytande, bidra till en méngkulturell forstaelse och regional

fornyelse. Jag har valt att anonymisera projektledarens namn da artikelns fokus inte ska ligga p4 honom personligen.
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| debatten om dess bevarande har den estetiska aspekten av laven varit en av de
stora fragorna. Aven jag fick fragan om dess utseende under slutet av en intervju for
Fagersta-Posten (990414). Jag svarade arligt att jag personligen tyckte att den var ful,
men att det inte hade med saken att gora. Det ar intressant att jag éverhuvudtaget fick
fragan. Naturligtvis kom det med i tryck som en slutklam pa hela intervjun, och sa
hamnade det estetiska i blickfanget dven denna gang i lavendebatten. Inte har val
norbergarna glomt bort Mimerlavens tidigare sa viktiga funktion och gjort den till en gra
betongkoloss som borde rivas av estetiska skal? Varfor fordes dessa argument fram?
Vad var det ett uttryck for? Under Svenska skidspelen bestamde sig nagra personer
tilsammans med projektledaren vid Industrihistorisk Motesplats Norberg, att lysa upp
lavens hogsta torn med fargade spotlights. Signaturen “6vervager att byta kommun”

skrev i en insandare i Fagersta-Posten om "skamtet” under Svenska skidspelen.

Mimerlaven blev upplyst pa kvallarna. Vilket jag reagerade stort Gver. Inte ens under
gruvdriften var laven upplyst. Man kunde tro att risken for lagt flygande foremal var pa gang.
Eller var det Projektledarens [namn] idé att forstka paverka oss i Norberg att se hur vacker
denna byggnad kan vara. (Fagersta-Posten 990302)

Det som var intressant i det har uttalandet var att skribenten reagerade over att det ar
nagot nytt som hant, och att han haller pa att bli lurad. Han papekade ocksa mycket
riktigt att det inte var sa har under tiden laven var i bruk och sedan ironiserar han éver
en funktion han vet att den inte har: den som varningstorn for lagt flygande féremal.
Slutet pa ovanstaende citat ar egentligen det mest intressanta. Handlade det om att
forsoka fa Norbergsborna att se laven som vacker? Projektledaren menade att det inte
var sa. Och aven om det nu inte gjorde det sa var effekten den: manga tyckte faktiskt att
laven sag vacker ut i skimrande rétt ljus mot vinterhimlen. Man fick helt enkelt se laven i

ett nytt ljus, bade bildligt och bokstavligt talat!

Laven sag ut som ett konstverk, ett sdnt som man bara ser i storre stader, som ljusspelet
over globen kanske! <skratt> (Samtal under faltarbete 990408)

Nagra av de jag har samtalat med under mina vistelser i Norberg har papekat att laven
sag annorlunda ut under skidspelen, nastan som nagot man kunde vara stolt Over.

Andra har tyckt och tankt som den anonyma skribenten, att det var en ren manipulation
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och darfor tagit avstand. Trams, var ett uttalande bland manga som jag fick héra. En
annan kommenterade under ett samtal att detta med ljussattningen var ett nytt och
I6jligt pafund. Laven &r stor och gra, spotlights eller inte. Det moderna blev genom
belysningen av laven an mer patagligt. Det blev som ett modernt konstverk, en
happening. Ett par ungdomar tyckte att Mimerlaven var "haftig” i det réda och det lila
ljuset. Det sag "storstad” ut, som en av dem sade. Det var ocksa ungdomar som bildade
foreningen Mimerlavens Vanner, med syftet att halla en rockfestival i/vid laven i bérjan
av juli 1999. En av reklaminsatserna for detta var att belysa laven under ett antal
varveckor med olikfargade spotlights. Vid tiotiden pa kvallen satte de igang med att byta
filter och rikta in lamporna vid laven. Det starka ljuset och fargerna lyste sedan upp
tornet till framat tva pa natten.

Jag var vid ett tillfalle pa besok hemma hos en familj boende i lavens
omedelbara narhet, och vi stod och "vantade” pa ljuset och gissade vilken farg det
skulle bli just den har kvallen. Den blev vackert rod och kommenteraren var att "allt gor
den vackrare, men just rott ar valdigt fint”. Vi kom dverens om att den grona fargen som
varit nagra kvallar tidigare inte var lika trevlig. Belysningen av laven har pa flera satt satt
den i blickfanget. Den syns battre pa kvallstid, och det man ser ar inte i forsta hand gratt
och trakigt. Intressant var att lavens "fula” utseende som problem inte gick att I6sa
genom att till exempel belysa den. Den var ful och det blev inte battre av att man
forsOkte gora nagot at det, enligt de negativa tankarna. Det var ett ol6sligt problem, med
andra ord. Den estetiska aspekten var ofta en ursakt for att fa klaga pa laven. Ibland var
det ocksa en bdrjan pa ett samtal om laven. Vid tre skilda tillfallen hade jag statt vid
laven och traffat personer som varit ute med hunden eller liknade. De hade borjat
konversera mig med kommentarer som "Den ar bra ful, eller vad sager du”, eller "inte ar
den vacker den dar kolossen”. Sedan kunde samtalet glida in pa andra aspekter av
lavens vara eller icke vara. | slutet av vara samtal har ofta ett par minnesberattelser
kring laven, eller gruvdrift i allmanhet, kommit fram. Berattelserna har varit egna
upplevelser eller andras, och man har levandegjort lavens historia for mig. Sigvard
Johansson ar en av dem som arbetat i jarnindustrin och som offentligt uttalade det som

flera fore detta anstallda sagt: "riv skiten”.
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Sigvard Johansson som manga ar arbetat i jarnindustrin i Norberg tycker
inte om tanken pa& att kommunen ska engagera sig i lavens framtid.
Varfor hélla pa och tjafsa? Laven ar ingen prydnad for Norberg. Lat ABB
riva skiten. (Fagersta-Posten 990118)

Detta uttryck hade en djupare innebdrd an det rent estetiska vilket ocksa framkom i
ovanstaende citat. Johansson var inte intresserad av att bevara en nedlagd arbetsplats
som ett kulturminne. Fér honom, och manga med honom, stod laven som ett monument
Over en era som var over och forbi. En som daremot bytt sida i debatten om Lavens
estetiska fortjanster, var konstnaren och norbergaren Olle Norberg. | Fagersta-Posten

den 18 januari skrev han:

Laven ar inte vacker. Den ar monumental och jag tycker att den stor
vyn. Det &r ju kyrkan mitt i byn som &r det klassiska.

Den femte februari meddelades det av Fagersta-Posten att Olle Norberg hade bytt
asikt. Han menade nu att Laven gott kan vara kvar om bara omradet runt omkring
sanerades och stadades upp. Enligt mina informanter® berodde andringen pa att Olle
Norberg plétsligt sett Laven fran ett nytt perspektiv: namligen nar man kommer kérande
med bil pa Fagerstavagen i riktning mot Norberg. For manga norbergare var det viktigt
att en bygdens konstndr nu uttalade sig positivt dver lavens utseende och estetiska
"fortjanster”. Han hjalpte nagra av de tvehagsna att kunna se det moderna och vackra i
"betongklumpen”. Andra holl fast vid att den var ful och skulle rivas. En man i
fyrtioarsaldern som jag samtalade med anvande uttrycket "rensas bort”, som om laven
var ett ogras som borde ryckas upp med roétterna. Ibland jamférde man ocksa med
andra lavar i bygden och pastod att dessa var mycket finare. Som exempel namner
man da slaggstenslavarna i Klackberg och Mossgruvelaven. Darfér, menade man,
behdvde man inte spara Mimerlaven som var sa ful. Det fanns dock nagra debattérer

som var for ett bevarande, men aven de tog upp fragan om lavens estetiska varde:

% Tva av varandra oberoende personer vittnade om att Olle Norberg sett Laven som en “modern kyrka”, en sddan som man ser
byggs idag. Darfor {61l argumentet om kyrkan mitt i byn for honom. Laven hade ocksé den sin plats som ett mer modernt
exempel pa arkitektur.
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Det ar manga som tycker att Mimerlaven &r ful. Javisst ar den det! Men
sdg mig en enda av 1900-talets oandligt manga betongbyggnader som ar
vacker. (Fagersta-Posten 990210)

Amnet var svart att undvika, aven for de som talade sig varma for ett bevarande. Fa var
de pa bevarandesidan som pastod att laven var vacker och tilltalande. Mimerlaven
beskrevs via Fagersta-Posten ocksa som en gravsten och en betongkoloss. En av
debattérerna, Finn Torberger, tillférde diskussionen nagot nytt genom att ironisera over

norbergarnas bristande sinne for estetik.

Det borde locka folk att komma och titta hur man kan vara sa korkade i Norberg att man
behaller en sa ful lave. (Fagersta-Posten 990205)

Mimerlaven ligger sa pass “centralt” i Norberg att dess utseende naturligtvis vacker en
viss debatt. Den syns. Det manipulativa fotomontaget i Fagersta-Posten (990129)
visade ocksa dess dominans i omradet. Bilderna ar intressanta i debatten, eftersom de
star for de tva sidor som fanns i debatten - de som var for ett bevarande och de som var
emot. Man hade inte i det offentliga rummet raknat med att det kunde finnas en
likgiltighet i den har debatten. Férutom detta s& hade man genom bildmontaget
mojligheten att se hur Norberg skulle te sig utan sin lave. En annan artikel som belyste
problemet med lavens omdiskuterade utseende finner vi i Fagersta-Posten 990205 dar
Landshévding Jan Rydh intervjuades. Rydh forsdkte féra fram asikten att utseendet inte
borde spela nagon roll, utan att det var andra faktorer som skulle avgéra beslutet. Trots

det sa var det lavens utseende som var i blickfang i artikeln.

Rydh menade nar det galler Mimerlaven &ar det inte s& viktigt om den ar
vacker eller ful, utan att den har sin plats i historien.

| den har artikeln med landshoévding Rydh, som citatet ar hamtat ifran, finner vi fem
underrubriker varav tva handlar om det estetiska. Rubrikerna ar — "miljén undersoks”,
"utseendet oviktigt”, "flygande start”, “ingen risk” och "fulhet som lockar’? Av de 6vriga
rubrikerna ar det bara ytterligare en som sager nagot om innehallet och det ar den om
miljon. "Flygande start” och "ingen risk” handlar i stort om ekonomiska fragor (Fagersta-

Posten 990205). Fokuseringen pa lavens utseende borde ha kvavts tidigare av de som
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kunde se lavens mer historiska och kulturella varde. Varfér skedde inte det? Varfor var
det sa Iatt att hamna i den har estetiska debatten? Jag har som jag tidigare namnt sjalv
halkat in pa den under ett obevakat égonblick nar jag blev intervjuad av Fagersta-
Posten. Landshovding Rydh goér det uttalande som sa manga med honom gjort: det ar
inte viktigt om den ar vacker eller ful, utan att den har sin plats i historien. Att den har
sin plats i historien ar inte det enda som norbergaren laser. Norbergaren laser ocksa
"vacker eller ful”. Kommunalradet och ordférande i kommunstyrelsen, Kent Persson, fick
ocksa ge sig in i den estetiska debatten, aven om det skedde motvilligt. Som replik pa
ett inlagg av Erik Hjelm i Fagersta-Posten: "Nej, Mimerlaven ar en ful skapelse, men

ska tydligen till varje pris bevaras” svarade han bland annat:

Slutligen vill jag till EH saga att for mig personligen kan ett bevarande eller en rivning aldrig
handla om nagot ar fult eller inte, utan det handlar ytterst om vilket ansvar vi har att beframja
framtida utveckling. (Fagersta-Posten 990217)

Det kostar pengar

En av diskussionerna runt Mimerlavens vara eller icke vara hade rort den ekonomiska
aspekten. Det fick inte kosta kommunen nagot att bevara laven! Det har var naturligtvis
ett absurt antagande, eftersom det sjalvfallet medféljer utgifter med att inneha en
byggnad. Det som gallde var egentligen att hitta en bra finansiell 16sning pa problemet,
vilket man i det har fallet redan hade. ABB som &agde laven garanterade en summa
pengar for att antingen riva laven, eller fondera samma summa pengarna at kommunen
for att bevara laven. Avkastningen skulle racka for att underhalla laven. Det skulle inte
kosta Norbergs kommun nagonting alls. Men det var det inte manga norbergare som

trodde pa.

Vi har sagt oss beredda att ta dver hela ansvaret mot en val tilltagen slant, sager Kent
Persson. Strax for helgerna kom ABB:s bud, som ar pa 6 miljoner. (Fagersta-Posten 990108)

Nagra dagar senare kunde man lasa:
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Kommunalradet Kent Persson, Vansterpartiet, uttalade ambition att det inte ska kosta
skattebetalarna en enda krona att rddda byggnaden. Om det ar mdjligt vet ingen, av det
enkla skalet att det &r omgjligt att bedoma de langsiktiga kostnaderna for att bara det tunga
ansvaret for en mycket stor byggnad. (Fagersta-Posten 990113)

Debattéren "Norbergare sedan manga ar” skrev en insandare med rubriken "Har vi rad

att bevara laven?” i Fagersta-Posten den 15 januari 1999. Insandaren bdrjade:

Varfor har det varit sa tyst om Mimerlavens vara eller icke vara fram till nu? Nu, nar klockan
ar fem minuter i tolv ska informationsmoéten héllas. Risken &ar stor att det blir ensidig
information fran “kulturfanatiker”, som enbart har bevarande i tankarna och inte ser till den
ekonomiska verkligheten.

Debattéren fortsatte sedan sin insandare med att tala om att det fanns viktigare fragor
sa som barnomsorgen och aldrevarden, att 6 miljoner minsann inte var sa mycket
pengar och att Norberg redan hade fina kulturminnen. Avslutningsvis ifragasatte
debattéren politikernas tystnad i fragan vid valet i september och om de hade raknat ratt
nar det gallde utgifterna for lavens underhall. En annan av debattérerna, Bertil Fors,

havdade att ABB nog forsokte lura Norbergs kommun nar det gallde pengarna.

Som sagt, de har sex miljonerna maste man betrakta som ett utgangsbud,
lyckas man inte férhandla fram nagot battre, s& ar man inga vidare férhandlare. (Fagersta-
Posten 990122)

Detta pastod i sin tur signaturen "Infédd norbergare” i Fagersta-Posten den 22 januari.
Gunilla Siweth, kommunfullmaktiges ordférande, stallde pa ett méte om Mimerlaven
frdigan om man verkligen hade sakkunskap nog i fragan om hur mycket ABB egentligen
borde betala kommunen. Projektledaren besvarade fragan med att det gjorts
utredningar, och att buden lag pa den niva som ABB ocksa faststallt. Liksom Infodd
norbergare antog hon att politikerna inte hade en aning om vad de gjorde egentligen.
Deras férhandlingsformaga och deras sakkunskaper ifragasattes av flera personer
under den har tiden. En av anledningarna kan vara den att manga hade kanslan av att
beslutet redan var fattat pa “politisk” niva. Pa den nivan raknade man in bland andra

Projektledaren och Kent Persson. Projektledaren raknades, liksom jag sjalv, aven till
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gruppen “kulturfanatiker” som bara ville bevara och bevara utan att tdnka pa de

ekonomiska aspekterna. | en insandare skrev signaturen N.L:

Projektledaren [namn] vill ha laven kvar, det ar ju sadant som han har betalt foér. Och ar det
inte Ibnsamt kan han ju avsluta och dra vidare. Men det kan inte vi gamla norbergare, vi
maste stanna och betala skatter (...) Och vi maste ha pengar till mycket annat an kultur.
(Fagersta-Posten 990203)

Projektledaren och Kent Persson hade slagit sig ihop for att driva igenom det har
beslutet, berattade en kommunalpolitiker fér mig under ett "fortroligt” samtal. Han
fortsatte med att saga att han aldrig trodde att beslutet att laven skulle bevaras
nagonsin var i fara. Den ekonomiska aspekten var for svar att forstd och ifragasatta for
den “vanlige” norbergaren, menade han vidare. Istallet gjorde de flesta ett ekonomiskt
tankehopp och kopplade ihop ekonomiska fragor runt Mimerlaven med kommunens

ovriga budget. Flera av dem kom ocksa till tals i Fagersta-Posten.

Det skulle inte férvana oss Norbergsbor om politikerna bestdmmer anda att laven ska
bevaras stdende som den ar idag. Det innebar att kommunen far en liten tillvaxt i kassan
med nagra miljoner som redan ar uppatna pa grund av andra projekt som inte har gatt ihop.
Nu far det vara nog med allt daltandet med denna kommun.(...) Kara politiker, ta nu och
satsa pa barnomsorgen, dagmammor, aldreomsorgen och lekparkerna som redan har
forfallit. (Fagersta-Posten 990203)

Budgeten for barnomsorgen hade naturligtvis ingen som helst koppling till Mimerlaven.
Inte heller kunde man ta av ABB’s déronmarkta pengar for att tdcka upp diverse
forlustkonton. Trots detta var det flera som i ilska papekade att barnen var viktigare an

laven sa satsa pengarna dar istallet. Signaturen Ingegerd skrev:

Vi manipuleras att tro att vi &r med och formar framtiden. Istéllet fér att ta sig an de stora
fragorna i kommunen, en allt sdmre barnomsorg och skola engagerar sig Norbergs politiker i
en gammal gruvlaves vara eller inte vara. (Fagersta-Posten 990212)

Hon avslutade sin insandare med:

Agna er at det ni séger er varna om, vard, omsorg, utbildning och barnomsorg, inte at en
gammal gruvlave.

Bredvid Ingegerds insandare fanns ytterligare en pa samma tema, Micke Bylén,

foralder, klagade pa sakerheten i skolans sléjdsal och menade att Mimerlaven var visst
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viktigare an barnens sakerhet! Tre dagar senare féljde en insandare som var
undertecknad av "mycket besvikna foraldrar’. Den foljde i samma tema, barnen kontra

laven.

Dagmammorna ska bort. Spara pengar sags det. Men en gammal betongklump har man rad
att ha kvar av kulturella skal. Den ar en del av Norberg och det ar visst inte vara barn. (...)
Och det ar bedrovligt att en gruvlave betyder mer an vara barn. (Fagersta-Posten 990215)

| den har debatten kom nu Finn Torberger och Lennart Larsson in och redogjorde for ett
ekonomiskt sammanhang som Ingegerd, Micke Bylén och de mycket besvikna

foraldrarna inte riktigt hade klart for sig. De ar nagra av de fa roster man 6verhuvudtaget

hérde som menade att laven skulle vara en potentiell tillgang. De skrev:

Att bilda en opinion baserat pa fakta ar bra och viktig, men att bilda
en opinion baserat pa okunskap ar bara skadligt. Vissa tycks tro att man
kan byta dagmammor, skolor med mera mot ersattningen for att bibehalla laven. Vad det
handlar om ar, att tar kommunen 6ver laven erhaller Norbergs kommun en ersattning fran
ABB. Skulle kommunen bestamma sig for att laven ska bort utgar ingen ersattning. (...) Vi
tycker darfor att man inte ska betrakta laven som en belastning utan som en potentiell
tillgang. (Fagersta-Posten 990217)

Bosse Hermansson, Vansterpartist i Norberg, skrev ocksa han en férklarande inséndare
for att satta punkt i debatten barnomsorgen kontra laven. Han bdrjade med att patala att
diskussionen hade hamnat lite snett, och fortsatte sedan med att forklara det

ekonomiska sammanhanget i fragan Mimerlaven.

Att vi far mindre pengar beror pa att vi blir farre norbergare for varje ar, och da far vi allt
mindre kommunala inkomster. For att vanda den trenden behdver vi positiva signaler. Att tro
pa en utveckling, att se att det hander saker. Vi har anstéllt en kunnig och entusiastisk
projektledare pa en budget dar lejonparten av pengarna kommer utifran, fran lansstyrelse,
fran riksantikvarieambete, arbetsférmedling, Vattenfall och EU. Dessa pengar far vi inte il
omsorg och skola hur mycket vi an skulle vilja. (...) Sa lat oss istallet ta emot dessa sex
miljoner kronor, forvalta dem i en stiftelse eller fond, sa att de inte forsvinner i nagot svart
hal, och ta emot upprustningspengar fran lansstyrelsen. (...) Det racker mer an val for att
halla en upprustad lave i stand ar efter ar. (Fagersta-Posten 990226)

En av anledningarna till den ekonomiska debatten var det harda ekonomiska klimatet i
Norberg. Kommunen hade, och har, ont om pengar och avfolkningen fortsatter. Det var
ont om arbeten och nya féretag. Till detta kom att laven for manga symboliserade den

daliga ekonomin pa ett personligt plan. De hade en gang arbete och framtidsdrémmar
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och sedan lades gruvdriften och jarnindustrin ner. Laven stod som ett hanfullt

monument dver Norbergs daliga framtidsutsikter, som en aldre man sade till mig.

Funktion och anvandning

Fanns det en vettig anvandning sa kunde vi behalla den.

(Fagersta-Posten 990125, uttalande av Olle Norberg)

Om nu inte Mimerlaven rivs, vad ska vi da ha den till? Ett bekymmer for manga
norbergare har varit Mimerlavens nutida och framtida funktion. Nar debatten inte har
handlat om det estetiska eller det ekonomiska har den i stor utstrackning berort det
funktionella. Ett exempel pa en omdebatterad funktion var om den utgjorde en positiv

eller negativ turistsymbol for Norberg.

Foérdelen med Mimerlaven ar dess centrala placering, sdger Sten Nordstrém. Den syns direkt
nar man narmar sig Norberg, ar Iattillganglig och utgdr en stark symbol fér bygden.(Fagersta-
Posten 990108)

En annan man menade att dess funktion som symbol for bygden bara var 16jlig. Den var
mojligen ett monument 6éver en tid som flytt Norberg, och som sadan inte ens sarskilt
bra. Den gar ju inte ens att klattra upp i utan hjalm, fortsatte samme man. Och inte
heller fanns det nagot att se invandigt, mer an damm och smuts. Annat var det nar det
fanns arbetare dar, liv och rorelse. Han har under vart samtal ryckts med av amnet och
ar tamligen upprord. Nej, nagon turistsymbol att tala om var det inte, &ven om jag sakert
— vilket mannen latt rodnande pastod - var en kulturivrare och ville bygga ett museum
inuti laven. Att symbolen var stark i bygden, det hade Sten Nordstrom ratt i. Stark ar
daremot inte alltid ett positivt laddat ord.

Andra barande idéer byggde pa ett uttalande som Projektledaren gjorde i ett
tidigt skede i debatten. Han menade att laven kanske kunde goras om till ett arkiv. Flera

personer trodde sedan nar jag samtalade med dem att arkivet var ett faktum.

Enligt Projektledaren [namn] skulle anldggningen kunna anvéandas till industrihistoriskt
magasin for stérre maskiner. Att géra laven till ett arkivtorn fér gamla handlingar &r en annan
del. (...) fler idéer finns och Projektledaren [namn] &r dppen for tips. (Fagersta-Posten 990108)
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Det fanns nagonstans ett enormt behov av att fylla laven med nagot. Om det sa bara
var ett magasin, sa hade det i alla fall en funktion. For att vara pa den sakra sidan att
det verkligen var kultur maste man nog gora ett museum utav laven. Den tanken hade
kommit fram inte bara i Fagersta-Posten, utan aven i flera samtal - bland annat i ett med

en aldre dam i Norberg. Hon ville garna se Mimerlaven som ett jarnmuseum.

Det finns inget jarnets museum i Sverige. Kanske ar laven i Norberg en lamplig plats? Det
finns tio stora vaningsplan i lavens inre sa plats saknas inte. Museer runt om i landet har
stora behov av lagringsutrymmen for gamla maskiner. (Fagersta-Posten 990118)

Andra trodde att Mimerlaven hade gjort sitt och inte gick att ha till "nagot vettigt”. Da tog
man garna till ekonomiska skal. Oron att det skull kosta skattebetalarna en massa
pengar att bygga om Mimerlaven till nagot "funktionellt” kom ofta fram. Det var med viss

uppgivenhet man konstaterade:

Det kostar sa otroligt mycket att stélla i ordning invandigt sa den kan anvandas till  nagot
vettigt. Ska den absolut vara kvar sa satt ett rejalt stangsel runt den och It den bara sta
dar.(Fagersta-Posten 990125)

Fagersta-Posten hade hela tiden Iatit allmanheten vara med i debatten, vilket en lasare
av den har texten latt kan konstatera. Sjalva tidningen har varken tagit stallning for eller
emot ett bevarande av Mimerlaven, menade lokalredaktor Bartilsson. Personligen hade
han en klar asikt, men den ville han inte delge mig. Han menade att debatten var s& het
att det var bast for alla att han inte uttalade sig i det offentliga rummet, utan hdll sig
objektiv i Fagersta-Posten. Tidningen arrangerade en enkat dar lasaren fick lamna
forslag pa vad Laven kunde anvandas till. Enligt enkatsvaren i Fagersta-Posten kom

forslag som 16d:

Bygg en klattervagg pa den. Den basta julgransfot norbergarna kan ha, en bra
turistattraktion, till utsiktstorn eller servering i toppen, sager en del forslag. Det &r nagra av
norbergarnas forslag. Passar till arkiviokaler som varms av gruvvattnet, en varmecentral med
vatten frdn gruvan som varmekalla, ar nagra andra. Stora vyer att géra Mimerlaven till ett
riktigt centra noteras ocksa. Med neonskyltar hégst upp, laven malad i vit eller ljusgrafarg
och inne restaurang, ett ungdomens hus, en bowlinghall och mycket annat. Sa visst finns det
visioner bland de ortsbor som rostat for ett bevarande av laven. (Fagersta-Posten 990129)
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Enkaten rymde en ruta dar man fick tycka till om bevarandet. Ska laven sta kvar, eller
ska den rivas? Svaren som kom in till Fagersta-Posten var i klar majoritet for ett
rivande. | Bergstrom, Engstrdm och Ferrings uppsats fran 1990 kan man lasa om den
positiva installning som fanns till Mimerlaven (Bergstrom m fl, 1990, Mimerlaven, s 66-
67). De har genomfért en pilotstudie och i den fér de fram tre olika varden som
Mimerlaven kan ha i askadarens &ga: upplevelsevardet, kunskapsvardet och
bruksvardet. De talar om den identifikation som norbergaren kanner med sin lave och
hur den star symbol for gruvnaringen som ar starkt férknippad med Norberg.
Kunskapen om laven varierar starkt, enligt samma studie. Precis som i mina intervjuer
namner norbergaren lavens funktion som teaterlokal. ( | anrikningsverket har det
uppforts teater). Det papekas ocksa att laven ar den symbol som sluter cirkeln i
Norbergs brukshistoria - den som bérjar med Lapphyttan. Bruksvardet ar inte det som
ar intressant i min artikel, utan det som jag tar fasta pa ar den férsta punkten,
upplevelsevardet. Mimerlaven maste fyllas med ett innehall, ett meningsfullt innehall
som inte kostade nagot utan tvartom drog in pengar till kommunen. Det var den
allmanna énskan i de samtal jag har haft med norbergare. "Laven fyller ingen som helst
funktion, utan maste bort” stod det att lasa i Fagersta-Posten den 25 januari 1999. Hur
kan det komma sig att bevarandet ( las varandet) inte ar nog i sig? Beror
meningsldsheten i bevarande pa att det ar en byggnad som tidigare varit full av liv och
hart arbete? Saknas det nagot att fylla laven med? Ar kontrasten for stor mot det tunga

arbete som tidigare sysselsatte 30 man dygnet runt?

Avslutande diskussion
Nar jag har anfért argumentet att kulturellt intressanta byggnader ar nog i sig sjalva pa
grund av den historia de kan beratta har man tittat underligt pa mig och sagt ”jo, jo for
en kulturfanatiker ar det val det’. Man distanserar sig fran det kulturella perspektivet
genom att tala om att det finns skillnader mellan vi och dem. Riktigt vilka som ar "vi” och
vilka som ar "de andra” beror pa vem man fragar, men tendensen ar klar. Pa ena sidan
har vi kulturfanatiker, arkivarier, forskare, politiker och turistnaringsivrare. Pa den andra

"folket”. | Fagersta-Posten talade man ocksa om folket och folkets rost och da har jag
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forstatt att man menar personer skilda fran politikerna i kommunhuset. For vem

bevaras da Mimerlaven?

Det ar fel att ha kulturdagis dar. Satsa istallet pa vara barn, ungdomar och gamla och skot
om vara gronomraden (...) Risken ar att vi far en ny lekstuga for antikvarier. (Fagersta-Posten
990129)

Ar bevarandet ett sjalvdndamal enbart for antikvarier? Nej, nagot sjalvandamal ar det
inte. Daremot suckade flera personer som jag talat med 6ver dessa "kultursnobbar” och
forstasigpaare som bara ska bevara byggnader pa landsbygden for att ha nagot att
forska om pa sina kammare vid universiteten. Att jag sjalv tillhér den har gruppen av
suspekta forskare gloms bort i samtalet, kanske for att vi befann oss pa Port Arthur i
Norberg, med tacos pa tallriken och den vanliga arbetsdagen bakom oss. "De dar
andra”: "kultursnobbarna”, ar nagra som “vi” inte vet vilka de ar och inte befattar oss
med. Arbetet som de utfor ar bara ett dagis eller en lekskola. Vad vill man ha sagt med
detta? | debatten kring Mimerlaven kom dessa kommentarer fram titt som tatt.
Kultursnobbarna ville bevara. Som en motsats till "folket” som ville riva? En del
hogljudda ivrare pa rivningsfronten pastod att det var sa. De menade att ingen
norbergare ville ha Mimerlaven kvar. Den var ful, oekonomisk och anvandes inte till
nagot.

Jag tror att laven paminde manga om en tid da det fanns framtidstro i Norberg.
En tid da det fanns arbete och sysselsattning till mycket stérre del an det gor i
dagslaget. Sopa bort alla spar av den tid som varit, sa att vi kan leva i den tid som ar
nu. Jag tror ibland att det ar ett satt att forsdka gldmma att Norberg har sett battre
dagar. Man vill riva byggnader som paminner om att det funnits liv och roérelse, eller
rycka bort dem som ett ogrés. Ser vi det inte sa finns det inte. Finns det inte en elandig
nutid i Norberg kan vi lattare blicka framat, som en yngre man sade. Mimerlaven ar en
nedlagd arbetsplats, och sa kommer den att vara. Det ar en process som kommer att ta
tid, den att bara lata laven vara. Sedan 1980talet har den ocksa bara varit. Nu nar ett
beslut har fattas att bevara laven maste det ocksa handa nagot. Varfor kan den inte
bara fa sta dar den star i lat sédga 15 ar till?

Det maste till en allmadn overenskommelse om att tillskriva nya varden for

Mimerlaven, varden som maste skapas och inforlivas i det offentliga rummet, men forst
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och framst i det privata. John R. Searle, sprakfilosof vid Berkeley i USA, fér en
intressant diskussion om tillskrivna funktioner kontra faktiskt kontrollerbara (intrinsikala)

funktioner.

Nar det galler vissa konstprodukter konstruerar vi foremalet sa att det ska fylla en funktion.
Stolar, badkar och datorer ar sjalvklara exempel. Nar det galler manga i naturen
férekommande foremal, som till exempel floder eller trad, tilldelar vi det redan existerande
féremalet en funktion — estetisk, praktisk osv. Vi sager — den dar floden ar bra att simma i -
eller — den dar sortens trad kan anvandas till timmer. Det som ar viktigt att forsta just nu ar
att funktioner aldrig ar nagot intrinsikalt i forhallande till fenomenens fysiska natur utan
tilldelas utifran av medvetna iakttagare och anvandare. (Searle John R. 1997: 28)

Ingen fragar egentligen vad det ar vi ska bevara, bara hur och varfér. Funktion och
genomfoérande ar overordnat varandet. Mimerlaven har haft en funktion, en funktion
som har upphort att galla och en funktion som inte ar aktuell att ateruppliva. | det
offentliga rummet talar man mycket om hur och varfér och till vilken nytta. Man talar
sallan om vad det ar som skall bevaras. Ibland fors det fram i debatten, men det sker
da ofta fran ett "ovanifran” perspektiv. Det ar "kultursnobbarna”, landshévdingen och
kommunalradet som talar om vad, de andra, folket, talar om hur. Men allra mest om
varfor. Funktion frantar ett objekt ratten att bara vara. Har ett objekt en funktion kan det
genast varderas som battre eller sdmre. En grasten kan inte var en battre eller samre
grasten, men som dorrstopp kan en sten ha en battre funktion &n en annan. Genast kan
den vara bade for liten eller ha fel form. Men som grasten kan en grasten inte vara
battre eller samre an nagon annan grasten (jmf John R. Searle 1997). Mimerlaven har
haft en funktion. Den var battre i drift an den ar som nedlagd. Kanske kan den fa en
annan funktion, eller mgjligen ett varde i att bara vara. Fragan ar hur lang tid processen

tar i Norberg?
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